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Architectuur Lokaal is het onafhankelijke, niet-commerciële kenniscentrum voor bouwcultuur in Nederland. Beoogd wordt, bij te 
dragen aan een betekenisvolle bouwcultuur door het verbeteren van het opdrachtgeverschap. De stichting is een culturele ANBI. 
Het eveneens onafhankelijke, niet-commerciële Steunpunt Architectuuropdrachten en Ontwerpwedstrijden is in 1997 opgericht 
op initiatief van de Rijksbouwmeester en ondergebracht bij Architectuur Lokaal door Aedes (vh. NWR), Bouwend Nederland (vh. 
AVBB), BNA, BNI, BNSP, NEPROM, NVTL, ONRI, VNG en de ministeries van VROM, OCW, LNV, V&W, BuiZa en Defensie. De 
handleidingen Kompas zijn in samenspraak met deze organisaties ontwikkeld en gratis digitaal beschikbaar voor iedereen. Het 
internationale portal TheFulcrum.eu is sinds 2019 online 
 
De backend van het Steunpunt Architectuuropdrachten en Ontwerpwedstrijden bevat de database statistiekmodule genaamd 
SESAM) waarin Architectuur Lokaal sinds 2005 alle Nederlandse architectuuropdrachten en ontwerpwedstrijden archiveert. Deze 
database bevat medio 2022 ruim 3.400 procedures en vormt de bron voor statistiek, jaarrapportages, onderzoek, communicatie, 
kennis en ontwikkeling daarvan. SESAM is openbaar beschikbaar voor iedereen. 
Dagelijks neemt het Steunpunt de (al dan niet correct) aangekondigd)e procedures over van TED, TenderNed en de 
Aanbestedingskalender, en van zoveel mogelijk incidentele bronnen. Wie de twitteraccount @archopdrachten volgt ontvangt 
dagelijks kosteloos de nieuwe architectuuropdrachten. 

 
Dit portfolio bevat een inventarisatie van de ontwikkelingen van de prijsvraagcultuur in Nederland vanuit de ervaringen van 
stichting Architectuur Lokaal sinds 1993. De kerngegevens van prijsvragen zijn ontleend aan openbare informatie die door de 
jaren heen is gepubliceerd op de website van Architectuur Lokaal. Reglementen, inzendingen en juryrapporten zijn per prijsvraag 
te bekijken onder de linkjes die in deel 2 per prijsvraag zijn toegevoegd. Het portfolio wordt tweemaal jaarlijks geactualiseerd. 
Bij elke update wordt zoveel mogelijk geprobeerd om niet alleen nieuwe procedures op te nemen, maar voor zover mogelijk aan 
te vullen wat met de resultaten van de prijsvragen is gebeurd. Deze vierde update, gepubliceerd op 1 juni 2022, geeft een 
overzicht van 86 prijsvragen.  
 

Verandering van de bouwcultuur 
 
Als enige organisatie in Nederland werkt Architectuur Lokaal gestaag aan de ontwikkeling van een 
prijsvraagcultuur voor ontwerpopgaven in Nederland. Sinds 1993 ondersteunen we hierbij alle opdrachtgevers, 
zowel publieke als private initiatiefnemers. Onze ondersteuning loopt van algemene informatie tot en met 
volledige begeleiding van procedures. 
Het uitschrijven van prijsvragen is geen doel op zich. Prijsvragen zijn een instrument, een werkwijze om te komen 
tot de beste oplossingen voor de gestelde opgaven. Die oplossingen hoeven niet alleen gebouwde resultaten te 
zijn. Het kan ook gaan om ontwerpend onderzoek, om uitgangspunten voor omgevingsvisies of om 
beleidsondersteuning. Of om kansen te bieden aan jong talent, om nieuwe samenwerkingsverbanden te 
genereren of om bewoners te betrekken. Prijsvragen vormen een - in Nederland nog niet vanzelfsprekend - een 
alternatief voor traditionele aanbestedingsprocedures. Maar ook, zo is gebleken, helpt de programmering van een 
prijsvraag de opdrachtgevers om hun ambities te formuleren en het proces van hun opdrachtgeverschap te 
organiseren.  
Eigenlijk werken we aan een verandering van de bouwcultuur. Het bereiken van een cultuurverandering kost veel 
tijd, geduld en doorzettingskracht. Sinds dertig jaar zetten we ons dan ook consistent in voor het vestigen van een 
toegankelijke methodiek, vanuit de praktijk van opgaven en opdrachtgevers. De basis voor deze inmiddels breed 
gedragen methodiek, onder de noemer Kompas, is indertijd gelegd op initiatief van Rijksbouwmeester Tjeerd 
Dijkstra.  
 
Elke prijsvraag is maatwerk, zo is gebleken, en nieuwe prijsvragen leidden telkens tot nieuwe varianten. Daardoor 
kon de systematiek telkens worden verrijkt met andere mogelijkheden en voorbeelden. Aanvankelijk lag de focus 
op ideeënprijsvragen in de context van beleidsontwikkeling; maar juist de jaren van de economische crisis zijn 
belangrijk gebleken om tot andere methoden te komen. Sindsdien nam ook de behoefte toe aan prijsvragen 
waarvan het resultaat zou worden gerealiseerd. Die resultaten zijn pas recent zichtbaar; het proces van 
aanbesteding voor de bouw en daadwerkelijke uitvoering vergt immers veel tijd.  
Hiernaast is de aandacht voor proportionaliteit toegenomen, evenals de wens om de processen steeds meer te 
vereenvoudigen en te versnellen ς en om manieren te vinden waarop bewoners en andere belanghebbenden op 
een reële manier kunnen worden betrokken. 
 
De horizon kan nog veel verder worden verbreed. Bij nieuwe, complexe opgaven is steeds meer behoefte aan 
samenwerking van ontwerpers met tal van professionals uit andere vakgebieden om te komen tot synthese van 
alle belangen. Dat vraagt wellicht om nieuwe benaderingen.  
De basisprincipes van de oorspronkelijke Kompas-methodieken bieden nog altijd de nodige flexibiliteit om te 
worden aangepast aan telkens veranderende opgaven, de manier waarop we daarmee omgaan en de noodzaak 
om steeds weer nieuwe oplossingen te kunnen vinden; steeds binnen de wet- en regelgeving. Alles kan, is onze 
ervaring bij de programmering van prijsvragen, voor wie weet wat hij ambieert ς ook in internationale context. 
Wellicht kan op grond van de continuïteit van de systeemontwikkeling en de resultaten die zijn bereikt, gesproken 
worden van de opkomst van een Nederlandse prijsvraagcultuur. Echter voor grote opdrachten wordt nog maar 
uiterst zelden een ΨEuropese prijsvraagΩ uitgeschreven: een prijsvraag waarvan de opdrachtwaarde voor het 
ontwerp boven een bepaalde drempelwaarde in de Europese aanbestedingswetgeving ligt. Daar is nog een wereld 
te winnen. 
 
Tenslotte: met dit portfolio proberen we niet alleen bij te dragen aan de ontwikkeling van kennis, maar ook aan 
het borgen daarvan. Dat is nodig omdat prijsvragen van incidentele uitschrijvers en de resultaten daarvan, zelden 
goed worden gedocumenteerd. Pre-digitale informatie is nauwelijks te achterhalen en van recenter prijsvragen 
verdwijnen de ǇǊƻƧŜŎǘǇŀƎƛƴŀΩǎ ƻǇ ƛƴǘŜǊƴŜǘ nadat de prijsvraag is afgesloten.  
 
 
Architectuur Lokaal, 1 juni 2022 

http://www.arch-lokaal.nl/
https://arch-lokaal.nl/over-ons/over-architectuur-lokaal/
http://www.ontwerpwedstrijden.nl/
https://www.ontwerpwedstrijden.nl/kompas/
http://www.thefulcrum.eu/
http://www.ontwerpwedstrijden.nl/
https://www.ontwerpwedstrijden.nl/sesam/
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Ontwikkeling prijsvraagcultuur vanuit architectuurbeleid 
 
Tot 1 april 1997 bestonden er geen algemene regelingen met een breed draagvlak voor de selectie van 
architecten. Wel waren er vanaf 1972 twee regelingen die eenzijdig door ontwerpersorganisaties waren 
vastgesteld: de Algemene Nederlandse Prijsvraagregelen (ANP) en de Regeling Meervoudige Opdrachten (RMO). 
Voorgenomen selectieprocedures konden vrijblijvend worden voorgelegd aan de Permanente Prijsvragen 
Commissie (PPC) van de Bond van Nederlandse Architecten (BNA, nu Branchevereniging van Nederlandse 
Architectenbureaus). Algemene regelingen werden gemaakt nadat aandacht was gevraagd voor problemen bij de 
selecties.  
 
Architectuur Lokaal, in 1993 opgericht vanuit de eerste Architectuurnota van het Rijk, organiseerde het debat 
Prijsvraag en Antwoord over architectenselecties door lokale overheden (1995) en de BNA bracht een Zwartboek 
meervoudige opdrachten uit. Bij dit debat ontmoetten de Vereniging van Nederlandse Gemeenten (VNG) en de 
BNA elkaar voor het eerst. In 1997 sloten de Rijksbouwmeester, zes ministeries, de VNG en koepels van 
ontwerpers, corporaties, ontwikkelaars en bouwers het Convenant Ontwerpwedstrijden op het gebied van 
architectuur, stedebouw, landschaps- en interieurarchitectuur. Doel hiervan was het creëren van een 
wedstrijdcultuur in Nederland en het stimuleren van het inzetten van ontwerpwedstrijden bij ruimtelijke 
opgaven van cultureel belang.  
Na ondertekening van het Convenant liet de BNA de ANP en RMO vervallen. Vanuit het Convenant werd het 
Steunpunt Ontwerpwedstrijden opgericht met als taken: (1) algemene vraagbaak- en stimulering van de 
wedstrijdcultuur, (2) advisering en professionalisering van uitschrijvers, (3) documentatie, evaluatie en periodieke 
rapportages en (4) publiciteit en voorlichting. Dit Steunpunt werd op 1 april 1997 ondergebracht bij Architectuur 
Lokaal als onafhankelijke, niet-commerciële organisatie, gericht op professionalisering van opdrachtgeverschap. 
 
Nadat overeenstemming was bereikt over de handleiding Kompas bij prijsvragen en meervoudige opdrachten 
adviseerden de betrokkenen hun achterban om in de toekomst uitsluitend deel te nemen aan procedures die 
waren opgesteld op grond van Kompas. Het Stimuleringsfonds voor Architectuur nam het gebruik van Kompas op 
als vereiste bij subsidieaanvragen voor prijsvragen. Architectuur Lokaal ontwikkelde in afstemming met de 
betrokken organisaties ook handleidingen voor ontwikkelcompetities en architectendiensten. 

 
 
 
 
Alle Kompassen zijn in 2004 aangepast aan de Europese richtlijnen voor aanbesteding van werken en diensten. 
Vanuit het Steunpunt werden de handleidingen gedigitaliseerd. Sindsdien zijn alle architectuuropdrachten 
(diensten en werken met volledige ontwerpcomponent in NL) opgenomen in de digitale statistiekmodule SESAM. 
 
In de jaren van de financiële crisis ontstond grote onrust in de ontwerp- en bouwsector. Daarom organiseerde 
Architectuur Lokaal in 2008-2013 vijf jaarlijkse EU aanbestedingendagen met alle betrokken partijen en toetste 
dagelijks (gevraagd en ongevraagd) alle nieuwe architectuuropdrachten. Aan uitschrijvers werden aanbevelingen 
voor verbetering gedaan. De inzichten uit de praktijk resulteerden in bijstelling van de Kompassen. Tegelijk werd 
aangesloten op de EU aanbestedingswet (2012).  
Vanuit de praktijk zijn in de loop der jaren vijf basismodellen voor prijsvraagprocedures ontstaan, op basis waarvan 
verschillende varianten mogelijk zijn gebleken. Ook volgden nieuwe modellen voor selecties, zowel vanuit andere 
ǇǊƻƎǊŀƳƳŀΩǎ Ǿŀƴ !ǊŎƘƛǘŜŎǘǳǳǊ [ƻƪŀŀƭ, als door de samenwerking met de Rijksbouwmeester, die sinds 2015 
jaarlijks prijsvragen initieerde voor maatschappelijke opgaven. 
De handleidingen Kompas zijn kosteloos beschikbaar voor iedereen. Het gebruik van de Kompassen is niet 
ǾŜǊǇƭƛŎƘǘΤ ǳƛǘƎŀƴƎǎǇǳƴǘ ƛǎ ΨȊŜƭŦ ŎŜǊǘƛŦƛŎŜǊƛƴƎΩΥ ǿƛŜ ŀƭǎ ƻǇŘǊŀŎƘǘƎŜǾŜǊǎŎƘŀǇ ŘŜ ƻƴǘǿŜǊǇŜǊǎǎŜƭŜŎǘƛŜǎ ƎƻŜŘ ǿƛƭ ŘƻŜƴΣ 
heeft daartoe met de Kompas-handleidingen alle mogelijkheden. 

 
Prijsvraag als bijzondere aanbestedingsvorm  
 
Prijsvragen waren in Nederland decennialang nauwelijks een serieuze optie. Eén van de uitzonderingen was de 
prijsvraag voor het nieuw te bouwen Nederlands Architectuurinstituut in Rotterdam, die in 1988 werd 
uitgeschreven door het Ministerie van WVC. Dit betrof een besloten prijsvraag waarmee toenmalig minister van 
Cultuur kansen aan jongere ontwerpers wilde bieden. Voor deelname werden de dertigers Jo Coenen, Jan 
Benthem en Mels Crouwel uitgenodigd, evenals Hubert Jan Henket en Rem Koolhaas, midden veertig. Zij zijn 
allemaal toonaangevende architecten geworden.  
Over selectie van ontwerpers, ontwikkelaars en bouwpartijen bestaan veel misverstanden. Zo worden de termen 
ΨǘŜƴŘŜǊΩΣ ΨŎƻƳǇŜǘƛǘƛŜΩΣ ΨǇǊƛƧǎǾǊŀŀƎΩ Ŝƴ ΨŀŀƴōŜǎǘŜŘƛƴƎΩ vaak door elkaar gebruikt,  er zijn gemeenten met een 

https://www.ontwerpwedstrijden.nl/sesam/
https://www.ontwerpwedstrijden.nl/kompas/
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ΨǘŜƴŘŜǊōŜƭŜƛŘΩ ǿŀŀǊōƛƧ ǇǊƛƧǎǾǊŀƎŜƴ ŀƭǎ ƳƻƎŜƭƛƧƪƘŜƛŘ ƻǾŜǊ ƘŜǘ ƘƻƻŦŘ ȊƛƧƴ ƎŜȊƛŜƴ en zowel opdrachtgevers als 
ontwerpers weten vaak niet dat een prijsvraag een bijzondere aanbestedingsvorm is binnen de Aanbestedingswet.  
De wet kent enkele logische principes voor prijsvragen:  
(1) de inzendingen worden anoniem beoordeeld (er wordt immers gezocht naar het beste plan),  
(2) de inzendingen worden beoordeeld door een jury die voor tenminste 1/3e over dezelfde deskundigheid 
beschikt als de inzenders (er moeten beoordelaars zijn die de plannen kunnen lezen), en  
(3) de jury is onafhankelijk van de deelnemers.  
 

 
Vier categorieën procedures op ƘƻƻŦŘƭƛƧƴŜƴΣ п ƘŀƴŘƭŜƛŘƛƴƎŜƴ ΨYƻƳǇŀǎΩ  

 
Wat zoekt de opdrachtgever? 
 
De vraag wát een opdrachtgever zoekt, wordt niet altijd als eerste gesteld; opdrachtgevers richten zich vaak direct 
op het programma. Het vinden van het meest geschikte bedrijf (aanbesteden van diensten en werken) is echter 
iets anders dan het vinden van de beste oplossing voor de opgave (uitschrijven van een prijsvraag). Als logisch 
gevolg hiervan worden inzendingen, conform wetgeving, anoniem beoordeeld. Uitvoering van winnende plannen 
is een zaak voor het vervolg op de prijsvraag. Omdat bij een prijsvraag in principe geen geschiktheidseisen (bijv. 
ervaring, omzet, medewerkers etc.) wordt gevraagd, biedt deze procedure meer kansen voor nieuwe generaties 
ontwerpers om ertussen te komen.   
Prijsvragen blijken ook een interessant middel in de zoektocht naar oplossingen voor eigentijdse opgaven die 
transparant verlopen en waarbij momenten voor communicatie een publieke betrokkenheid in het proces gepast 
kunnen worden. Prijsvragen, verhoudingsgewijs (nog) bescheiden in aantal op de aanbestedingsmarkt, worden 
steeds vaker ingezet als reëel alternatief voor de aanbesteding van architectendiensten. 

 
Systeemontwikkeling vanuit de praktijk  
 
Terugkijkend ziet het er naar uit dat de financiële crisis heeft gefungeerd als motor voor vernieuwing van de 
systematiek die door de jaren heen is ontwikkeld. De mogelijkheden hebben we goed benut. Vooruitkijkend is de 
vraag of de manier waarop het héle proces tot en met opdrachtverstrekking in het vervolg geregeld is, in de 
toekomst zal volstaan. De huidige wetgeving biedt veel meer ruimte voor communicatie dan de meeste 
opdrachtgevers denken, of zich durven te veroorloven. Complexe opgaven die gedurende lange perioden 
stapsgewijs en in afstemming met vele belanghebbenden en/of in co-creatie verlopen, vragen wellicht om een 
nieuwe benadering vanuit een aantal kernprincipes en daarmee om verdere vereenvoudiging of aanpassing van de 
handleidingen. 
 
Doel van de prijsvragen 
Bij de prijsvragen in de afgelopen decennia tekenen zich vier hoofddoelstellingen af: 

(1) implementatie van beleid, 
(2) realisatie, 
(3) ontwerpend onderzoek en co-creatie, en 
(4) agendering. 
 

1. Implementatie van beleid  
Prijsvraag waarmee de uitschrijver, niet per definitie opdrachtgever voor het vervolg, zoekt naar vertaling van 
beleidsdoelstellingen in concrete ruimtelijke voorstellen ter inspiratie aan (nog onbekende) toekomstige 
opdrachtgevers.  
Dergelijke prijsvragen werden ƻƴŘŜǊ ŘŜ ƴƻŜƳŜǊ ΨƛŘŜŜšƴǇǊƛƧǎǾǊŀƎŜƴΩ ǾƻƻǊŀƭ ōŜƎƛƴ нмŜ ŜŜǳǿ Ŝƴ ƳŜŜǎǘŀƭ ŘƻƻǊ 
ƻǾŜǊƘŜŘŜƴ ǳƛǘƎŜǎŎƘǊŜǾŜƴΦ 5ƛǘ ōŜǘǊƻŦ ΨǘǊŀŘƛǘƛƻƴŜƭŜ ǇǊƛƧǎǾǊŀƎŜƴΩ ƛƴ ŞŞƴ ǊƻƴŘŜΥ ƴŀ ƻǇŜƴōŀǊŜ ŀŀƴƪƻƴŘƛƎƛƴƎ ǿŜǊŘ 
gevraagd om een volledige inzending, zonder vergoeding en met prijzengeld voor de winnaars. Soms stond 
deelname open voor ontwerpers tot een bepaalde leeftijd, wat indertijd nog niet stuitte op leeftijdsdiscriminatie. 
 

 
 
Interdisciplinaire samenwerking 
In 2005 werd voor aanbevolen om een inzending in samenwerking met mensen uit andere vakgebieden in te 
dienen, bij de Prijsvraag Verbeter de architectuur van bedrijventerreinen, uitgeschreven door Staatssecretaris van 
Economische Zaken. Deelname in teamverband is in de loop der jaren gebruikelijk(er) geworden.  

 

2. Realisatie 
Prijsvragen waarmee de uitschrijver, zelf opdrachtgever, het beste ontwerp zoekt om dit te realiseren of te (laten) 
ontwikkelen. Vóór de financiële crisis werden dergelijke prijsvragen niet vaak uitgeschreven. Als dat al gebeurde, 
betrof dit meestal openbare traditionele prijsvragen in één ronde.  
 

 
 
Nieuwe ontwikkeling: twee ronden 
In 2009 schreef de provincie Noord-Brabant de prijsvraag Rivierverruiming Overdiepse Polder uit in het kader van 
het nationale programma Ruimte voor de Rivier. Voor deze niet-openbare traditionele prijsvraag werden 28  
architecten uitgenodigd om een volledige inzending te doen. Er werd geen vergoeding verstrekt en vanwege de 
vele deelnemers was de kans op een vervolgopdracht klein.  
De architecten maakten collectief bezwaar tegen de procedure in de moeilijke jaren van de economische crisis en  
ervoeren een dergelijke prijsvraag als disproportioneel. In reactie hierop pasten de provincie en Architectuur 
Lokaal de prijsvraag aan tot een procedure in twee ronden, waarbij in de eerste ronde werd gevraagd om een 
beperkte visie (tekst en referentiebeelden, geen ontwerpwerk, geen vergoeding), en in de tweede ronde, aan een 
beperkt aantal geselecteerden, uitwerking van hun visie tot een ontwerp, tegen gelijke vergoeding. Deze opzet 
riep zowel enthousiasme als aarzeling op bij zowel architecten als juryleden. De helft van de architecten haakte af 
ǾŀƴǿŜƎŜ ǘǿƛƧŦŜƭ ƻŦ ȊƻΩƴ ōŜǇŜǊƪǘŜ visie recht zou doen aan hun ideeën; de juryleden aarzelden of anonieme selectie 
van visies met referentiebeelden mogelijk zou zijn.  
Het was even wennen, maar deze opzet bood de basis voor het nieuwe Kompas-model voor de prijsvraag-in-twee-
ronden met selectie-op-basis-van-visie; een procedure die anno 2022 nog steeds de meest gebruikte procedure is. 
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Traditionele (disproportionele) prijsvragen komen nauwelijks meer voor, en zo ja, dan doen ontwerpers daar 
meestal niet meer aan mee.  
 
Europese prijsvraag 
In 2019 schreef de gemeente Dordrecht als eerste een prijsvraag uit aan de hand van Kompas, die vanwege de 
opdrachtwaarde onder het Europees aanbestedingsrecht, voor het nieuw te bouwen Huis van Stad en Regio.  
Voor een dergelijke opgave bood anonieme selectie op basis van visie niet voldoende basis; de opgave vereiste 
ook ervaring, maar de gemeente wilde ook zoveel mogelijk ontwerpers kansen bieden om deel te nemen. Daarom 
werd hen gevraagd om aan te tonen of zij konden voldoen aan technische, financiële en ervaringseisen. Wie dat 
niet zelfstandig kon, stond het vrij om samenwerking met anderen aan te gaan. Dit laatste is op zichzelf niet 
bijzonder; wel bijzonder is dat alle teams die aan de voorwaarden konden voldoen, voor deelname in aanmerking 
kwamen. Gebruikelijk is dat na aantonen van de geschiktheid, een nadere selectie plaatsvindt. Daarvoor heeft 
Dordrecht niet gekozen: zij wilde werkelijk kansen bieden aan (juist ook jongere) ontwerpers en álle visies 
anoniem aan de jury voorleggen.  
De belangenorganisatie van architectenbureaus BNA heeft hierover advies gevraagd aan de commissie van 
aanbestedingsexperts, die na afloop van de prijsvraag meende dat het tegelijk vragen om de geschiktheid aan te 
tonen én een visie in te dienen, niet de voorkeur heeft. Dat biedt geen ruimte voor jongeren om er bij een 
dergelijke prijsvraag tussen te komen en hiermee ervaring op te doen. 
 
Communicatie tijdens de prijsvraag 
Steeds vaker is er behoefte aan tussentijdse communicatie gedurende het prijsvraagproces. Voor de deelnemers 
worden informatiebijeenkomsten (bij aanvang van eerste en/of de tweede ronde) en consultatiebijeenkomsten 
(halverwege de tweede ronde) georganiseerd voor de deelnemers. Andere geïnteresseerden kunnen inhoudelijk 
reageren tentoongestelde plannen in de tweede ronde; hun reactie worden ter beschikking gesteld aan de jury 
voordat zij een finale uitspraak doet.  
 
Vervolg op de prijsvraag 
Sinds de economische crisis, die ongeveer in 2011 afliep, worden steeds meer winnende prijsvraagplannen 
daadwerkelijk uitgevoerd; de resultaten worden recent opgeleverd. Sommige opdrachtgevers willen van meet af 
aan dat de ontwerpers het gehele bouwproces betrokken blijven, maar daarover is ook vaak discussie. Soms kan 
dit afhangen van schaal en complexiteit van de opgave afhangen.  
Tussen het selecteren van een winnend ontwerp en opleveren van een gebouw zit vaak veel tijd. Niet alleen 
vanwege bijvoorbeeld de selectie van een aannemer, maar soms ook omdat het ontwerp de motor is voor werving 
van financiële middelen. Investeerders willen graag willen weten waar ze aan gaan bijdragen, en dat behoeft een 
concreet plan. Bij prijsvragen waar dit speelde is dit goed verlopen, zoals bij het Bezoekerscentrum Werelderfgoed 
Kinderdijk: het ontwerp was geselecteerd in 2014, daarna moest geld worden gevonden voor de uitvoering, en in 
2019 werd het gerealiseerde plan geopend door Prinses Beatrix geopend.  
 

3.  Ontwerpend onderzoek en co-creatie 
Prijsvragen waarmee de uitschrijver, al dan niet zelf opdrachtgever, beoogt (scenarioΩs voor) oplossingen aan te 
reiken voor specifieke vraagstukken, in samenwerking met uiteenlopende partners zoals mogelijke toekomstige 
opdrachtgevers, belanghebbenden en andere specialisten.  
 

 
 
De toenemende behoefte aan co-creatie kreeg sterker vorm bij ontwerpend onderzoek; aanvankelijk door het 
samenbrengen van professionals op het gebied van ontwerp en realisatie (bijvoorbeeld in De Olifantenkooi); 
vervolgens in concrete betrokkenheid van belanghebbenden (in Atelier ZZ).  

¦ƛǘ ŘŜȊŜ ǇǊƻƎǊŀƳƳŀΩǎ Ǿŀƴ !ǊŎƘƛǘŜŎǘǳǳr Lokaal voor verkennend, ontwerpend onderzoek is de selectiemethodiek 
op basis van portfolio ontstaan en toegevoegd aan de Kompas procedures.  
 
De Olifantenkooi: co-creatie door jonge ontwerpers en jonge opdrachtgevers 
Als gevolg van de economische crisis was er vanaf 2009 geen doorkomen aan voor jonge architecten. Architectuur 
Lokaal initieerde het programma De Olifantenkooi om hen met jonge ontwikkelaars in contact te brengen. Tot die 
tijd leefde men in eigen werelden en kende jonge professionals elkaar niet.  
De Olifantenkooi kreeg aanvankelijk vorm in pamfletten en ontmoetingen, waarna behoefte ontstond om samen 
op zoek te gaan naar oplossingen voor nieuwe opgaven. Daarom zette Architectuur Lokaal onderzoeksprojecten in 
gang, gericht op de ontwikkeling van nieuwe ontwerp- en financieringsconcepten en op het betrekken van zoveel 
mogelijk potentiële opdrachtgevers en andere deskundigen. De ontwerpateliers werden begeleid door ervaren 
mentoren. Er werden ontwerpstrategieën bedacht voor actuele opgaven van leegstand van winkels, kantoren, 
gevangenissen en daarnaast voor jongeren met beperkingen en jon geren met schulden. Architectuur Lokaal 
verbreedde het initiatief naar het internationale niveau en zocht samenwerking met partijen aldaar: in Duitsland 
(Elefantenkäfig, 2012), Spanje (Jaula de los Elefantes, 2013), Turkije (Fil Kafesi, 2014-2015) en Engeland (Elephant 
Cage, 2016).  
De grote belangstelling voor De Olifantenkooi vereiste een lichte selectiemethode voor deelname. Architectuur 
Lokaal ontwikkelde een procedure met voorselectie op basis van motivatie, portfolio en bureaupresentatie. De 
grote toegankelijkheid voor jonge ontwerpers die hierdoor wordt geboden is goed bruikbaar gebleken voor  
kleinere opgaven. Architectuur Lokaal implementeerde de nieuwe werkwijze in de handleiding Kompas.  
 
Atelier ZZ: belangen en verbeelding 
In de context van de Rijksagenda Werken aan Ontwerpkracht (2013-2016) zocht Architectuur Lokaal met het 
programma Atelier ZZ naar manieren om gemeenten te helpen bij het komen tot uitgangspunten voor de nieuwe 
Omgevingsvisies. Volgens de Olifantenkooi-methodiek werden jonge architecten voor ontwerpend onderzoek voor 
grotere opgaven zoals bodemdaling in het Friese Veenweidegebied (2014), een Toekomstvisie voor de gemeente 
Weststellingwerf (2015), oriëntatie op de provinciale Omgevingsvisie Friesland (2016) en op de lokale 
Omgevingsvisie voor Zwolle-Zuid (2016).  
In de ontwerpateliers werkten jongeren onder begeleiding Ǿŀƴ ŜǊǾŀǊŜƴ ŎƻƭƭŜƎŀΩǎ. Zij onderzochten met bewoners 
en uiteenlopende (publieke en private) organisaties welke conflicterende belangen er speelden en welke belangen 
juist algemeen werden gedeeld. Ze verbeeldden de mogelijkheden in ƻƴǘǿŜǊǇǎŎŜƴŀǊƛƻΩǎΣ ŘƛŜ Ǿŀŀƪ ŜŜƴ eyeopener 
bleken te zijn voor bestuurders, bewoners en andere betrokkenen.  
Ontwerpend onderzoek in ateliers was niet nieuw; de selectie van de deelname was dat wel, evenals de manier 
van onderzoeken van de nieuwe opgaven in samenspraak met belanghebbenden zoals bewoners, 
energiebedrijven, landbouwers etc. en met provincies: partijen die voorheen niet met elkaar werkten om de basis 
onder ruimtelijke visies te leggen. Ook deze aanpak nam Architectuur Lokaal op in de prijsvragenpraktijk. 
 
Vlaamse Open Oproep 
De selectie-op-basis-van-portfolio is gedeeltelijk vergelijkbaar met de Open Oproep die eind jaren 90 van de vorige 
eeuw werd ontwikkeld door Bob Van Reeth, de eerste Vlaamse Bouwmeester, in navolging van de werkwijze die 
Rijksbouwmeester Wytze Patijn indertijd voor kleinere opdrachten van de Rijksgebouwendienst gebruikte.  
Deze procedure is een van de belangrijkste instrumenten van de Vlaams Bouwmeester geworden om tot 
ambitieuze publieke architectuur in Vlaanderen te komen. Het Team Vlaams Bouwmeester maakt een voorselectie 
Ǿŀƴ ǇƻǊǘŦƻƭƛƻΩǎ ƻǇ ǾŜǊȊƻŜƪ Ǿŀƴ ǇǳōƭƛŜƪŜ ƻǇŘǊŀŎƘǘƎŜǾŜǊǎ. Een dergelijke taak heeft de Rijksbouwmeester in het 
gedecentraliseerde Nederland niet; ook anders is dat in Nederland het opdrachtgeverschap voor onder meer 
onderwijs- en zorggebouwen, geen publieke opgave meer is.  
In de Jaarrapportage over de Ruimtelijke ontwerpsector Ruimte in transitie (2021) hebben Atelier 
Rijksbouwmeester, BNA, BNSP, BNI, NVTL en Stimuleringsfonds Creatieve Industrie aanbevolen om de 
mogelijkheden van de Vlaamse Open Oproep te onderzoeken voor Nederland. Daarbij hebben zij voorgesteld om 
de uitvoering daarvan te laten plaatsvinden door Architectuur Lokaal, in aansluiting op het goed werkende 
Steunpunt Ontwerpwedstrijden.  
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4.  Agendering 
Prijsvragen waarmee de uitschrijver, die zelf geen opdrachtgever zal zijn, opgaven agendeert door o.a. mogelijke 
toekomstige opdrachtgevers en andere partners bijeen te brengen om tot oplossingen te komen. 
Eén van de voornemens van Rijksbouwmeester (RBM) Floris Alkemade was om voor grote maatschappelijke 
vraagstukken een beroep te doen op de verbeeldingskracht van ontwerpers. Hij kon RBM geen opdrachtgever zijn 
voor opgaven op lokaal niveau, maar wel het initiatief nemen tot agendering door middel van ontwerp. Op basis 
van zijn agenda 2017-2020 zette Alkemade vanuit het College van Rijksadviseurs (CRA) een reeks prijsvragen in 
gang. In samenwerking met Architectuur Lokaal werden de prijsvragen telkens op een nieuwe manier 
gemodelleerd naar gelang de opgave. De ervaringen droegen telkens bij aan nieuwe varianten.  

 

 
Overdracht opdrachtgeverschap en co-creatie 
De eerste ronde van de prijsvraag Who Cares, gericht op wijkvernieuwing en veranderingen in de zorg, werd 
uitgeschreven door de RBM in samenwerking met vier gemeenten. In de tweede ronde trad elk van de gemeenten 
op als uitschrijver voor de eigen opgave. Zo kon een eventueel vervolg, na de openbare eerste ronde, in de 
betreffende gemeente direct plaatsvinden met de geselecteerde ontwerpers.  
Het uitschrijven van een prijsvraag voor meerdere locaties is niet nieuw, zie bijvoorbeeld de prijsvragen van de Eo 
Wijersstichting, maar het overdragen van het opdrachtgeverschap in de tweede ronde is dat wel.  
 
Co-creatie 
Bij de vier Who Cares-prijsvragen werd, zoals bij De Olifantenkooi, nadrukkelijk gestreefd naar co-creatie door het 
verbinden van zorgprofessionals en ontwerpers:  partijen die elkaar nodig hebben om verder te komen, maar 
slecht bekend zijn met wat zij elkaar te bieden hebben en elkaar dus niet vanzelfsprekend opzoeken. Voor de 
prijsvraag Brood en Spelen werd gekozen voor een vergelijkbare aanpak.  
Bij deze prijsvraag waren de belanghebbenden (landbouwers en natuurorganisaties) als grondeigenaar, ook 
individueel probleemeigenaar. Zij werkten samen met ontwerpers aan de voorstellen en de vergoedingen werden 
aan hen verstrekt (dus niet aan de ontwerpers).  
 
Iedereen winnaar 
De eerste ronde van Brood en Spelen resulteerde in zestien winnende teams; verder onderscheid was niet relevant 
omdat de tweede ronde was gericht op uitwerking van ieders individuele opgaven. Daarbij werd brede 
ondersteuning aan de teams geboden. 
Selectie van uitschrijvers 
De prijsvraag Panorama Lokaal richtte zich nog nadrukkelijker op lokale partijen als uitschrijver. In de eerste fase 
werden zij uitgenodigd voor aanmelding in samenwerkingsverband, met daarbij een projectlocatie. Na selectie van 
zeven coalities in zeven gemeenten werd de opgave voor ieders prijsvraag geformuleerd door uiteenlopende 
betrokkenen. Op basis hiervan schreef elke gemeente een eigen prijsvraag uit onder ontwerpteams, die werden 
geselecteerd op basis van portfolio, zoals bij De Olifantenkooi. De geselecteerden werden vervolgens uitgenodigd 
deel te nemen aan ontwerpateliers zoals bij Atelier ZZ. 
 

 

5. Vijf basismodellen 
Door de jaren heen zijn vijf basismodellen ontwikkeld: 
(1) Prijsvraag op basis van loting: biedt gelijke kansen aan deelnemers, maar wordt in de praktijk door niemand 

wenselijk geacht.  
(2) Prijsvraag op basis van portfolio: vooral geschikt voor kleinere opdrachten en ontwerpend onderzoek. Steeds 

vaker wordt naast het portfolio gevraagd om een korte motivatie voor deelname, soms wordt aan een beperkt 
aantal geselecteerden gevraagd om een bureaupresentatie. 

(3) Prijsvraag op basis van visie: in de eerste ronde wordt gevraagd om een beknopte visie met referentiebeelden, 
zonder ontwerpwerk. Enkele geselecteerden worden uitgenodigd voor de tweede ronde, waarin wordt 
gevraagd om, tegen vergoeding, de visie uit te werken tot een ontwerp, meestal met kostenraming.  

(4) Prijsvraag waarbij direct een volledige inzending wordt gevraagd aan alle geïnteresseerden, zonder vergoeding. 
Vanwege de aanzienlijke maatschappelijke kosten voor een dergelijke procedure is deze prijsvraag niet populair 
bij opdrachtgevers en ontwerpers. 

(5) Prijsvraag gebaseerd op de gangbare Europese prijsvraagprocedure in Frankrijk. Na aankondiging kunnen alle 
geïnteresseerden zich aanmelden. De selectiefase is vergelijkbaar met de selectiefase van een reguliere 
Nederlandse niet-openbare aanbesteding. Een beperkt aantal deelnemers dat aan de selectie-eisen voldoet, 
wordt gevraagd een inzending te doen.  
 

 
 

6. Ervaringen en aandachtspunten 
¶ De prijsvraagcultuur in Nederland is relatief jong. Uitschrijvers hebben zelden meer dan één prijsvraag 

uitgeschreven. Het proces van opstellen van het reglement draagt bij aan het leggen van het organisatorisch 
fundament van de procedure als het verbreden van (interne) betrokkenheid. Meer investering in het 
voortraject verdient zich terug tijdens de uitvoering en draagt bij aan het uitblijven van klachten en faalkosten. 

¶ Hoewel het resultaat van prijsvragen nog vaak niet wordt gepubliceerd zijn er wel steeds meer voorbeelden 
voorhanden. Daardoor neemt het vertrouwen van uitschrijvers in prijsvragen en in de mogelijkheden toe. 
Mogelijk daardoor ligt de aandacht van uitschrijvers steeds sterker bij de inhoud van de opgaven en bij het 
vinden van onconventionele oplossingen voor bijzondere situaties. Het resultaat van prijsvragen wordt nog 
vaak niet gepubliceerd en incidentele projectwebsites verdwijnen. 

¶ Bij het opstellen van een prijsvraagreglement wordt een ambitiedocument vaak vergeten. Het integraal 
beoordelen in taal vinden veel mensen die gewend zijn om met scores te werken nog steeds onwennig, ook al 
staat dit haaks op integraliteit en beperkt dit communicatie met derden. 

¶ Er worden steeds meer mogelijkheden gezocht en gevonden voor publieke betrokkenheid tijdens het 
prijsvraagproces, o.a. via gezamenlijke formulering van opgaven, openbare informatiebijeenkomsten, ateliers, 
tentoonstellingen, de mogelijkheid om voorafgaand aan besluitvorming te reageren etc.  

¶ De termen competitie, tender, challenge etc. worden door opdrachtgevers en opdrachtnemers door elkaar 
gebruikt zonder begrip van de principiële verschillen. De kennis van opdrachtgevers, ontwerpers en 
ontwerpopleidingen over wet- en regelgeving m.b.t. selecties, aanbesteden in het algemeen en prijsvragen in 
het bijzonder is vaak beperkt. Het vereist competentieontwikkeling om de prijsvraagcultuur als geheel verder te 
professionaliseren en de ruime mogelijkheden beter te benutten.  
Het Nederlandse UEA-formulier is gebruiksonvriendelijk; verbetering is een ontwerpopgave op zichzelf. De 
RBM (Alkemade) ondersteunt de behoefte hieraan die Architectuur Lokaal naar voren heeft gebracht.  

¶ Architectuur Lokaal is de enige organisatie in Nederland die structureel en systematisch procedures ontwikkelt 
en actualiseert t.b.v. selecties van opdrachtnemers bij ruimtelijke opgaven en daarnaast ondersteuning biedt 
aan uitschrijvers van prijsvragen. Geagendeerd worden continuïteit en systeemvernieuwing, betere benutting 

https://www.ontwerpwedstrijden.nl/kompas/
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van data en actualisering van de bestaande instrumenten aan de hand van de opgedane ervaringen en 
mogelijkheden. Zo mogelijk archiveert het Steunpunt reglementen etc. van procedures waarbij zij niet 
betrokken was om de kennis en informatie te behouden, en wordt gezocht naar informatie over verloop en 
resultaat van procedures.  

 
Internationale samenwerking 
 
De Europese prijsvraagcultuur is zeer gevarieerd, ook al delen we eenzelfde Europese aanbestedingswet. Er zijn 
grote culturele verschillen tussen de verschillende landen. Onafhankelijke informatie over wat er in alle landen 
gebeurt is er niet. Hoewel internationale samenwerking zeker bij jongere generaties normaal is geworden geldt 
dat (nog) niet voor de prijsvraagcultuur. Architectuur Lokaal werkt consistent aan de opbouw van een netwerk dat 
erop gericht is om:  
¶ de bouwcultuur in Europa te bevorderen; 
¶ de samenwerking m.b.t. kennis en informatie over de prijsvraagcultuur in Europa verder uit te breiden; 
¶ de toegang tot prijsvragen buiten Nederland te vergroten door landelijke platforms waarop deze worden 

aangekondigd te ontsluiten; 
¶ de mogelijkheden voor structurele samenwerking met Europese landen te onderzoeken; 
¶ gezamenlijk instrumenten te ontwikkelen om de prijsvraagcultuur op internationaal niveau te verbeteren. 

 
Architectuur Lokaal initieerde in de loop der jaren uiteenlopende activiteiten rond selectieprocedures en nam ook 
ŘŜŜƭ ŀŀƴ ǇǊƻƎǊŀƳƳŀΩǎ, geïnitieerd in andere landen. Nauwe samenwerking met het Verenigd Koninkrijk heeft 
geresulteerd in de oprichting van het aanbestedingsportal Project Compass CIC conform dat van het Steunpunt. 
Andersom is de kennis uit andere landen relevant voor de ontwikkelingen in Nederland. 
Vanuit ons initiatief tot internationale samenwerking in het programma Competition Culture 2017-2020 en samen 
met A10 New European Architecture Cooperative, is in 2019 onder meer het internationale portal 
www.Fulcrum.eu online gepubliceerd. Dit is het eerste portal waarin architectuuropdrachten uit de Europese 
landen over landsgrenzen heen wordt ontsloten.  

2021 
2020 

 
 

 
Publication book Competition Culture in Europe 2017-2020 
Competition Culture Europe, project Architectuur Lokaal in cooperation with universities in Albania, Bosnia and 
Herzegovina, Bulgaria, Greece, Ireland, Italy, Lithuania, Netherlands, Poland, Russian Federation, United 
Kingdom 

2019 Orde van Architecten, Vlaamse Raad, Vlaams Bouwmeester, architectuurorganisaties, Brussel (BE) 

 EU Portal Competition Culture Europe, Fulcrum.Eu (EU) 

 

CCE Kennispool, met A10 New European Architecture Cooperative, Bartlett School of Planning, London (UK) en 
Robert Temel, Architektur- und Stadtforscher, Wenen (A), Amsterdam (NL) 

2018 CCE Congres EU Centre for Geological Education, Lublin Universƛǘȅ ƻŦ ¢ŜŎƘƴƻƭƻƎȅΣ /ƘťŎƛƴȅΣ YƛŜƭŎŜ όt[ύ 

 

Verso una legge per archittettura, ll quadro Europeo, Museo Nazionale delle Arti del XXI Secolo, MAXXI, Rome 
(IT) 

2017 Urban Institute Moskou (RU), Amsterdam (NL) 

 CCE Congres, met A10 New European Architecture Cooperative en partners, IJ Kantine Amsterdam (NL) 

 Program Competition Culture in Europe 2017-2020, i.s.m. A10 New European architecture Cooperative EU 

 Recent developments in Dutch design contest culture, Delegation Norway (N), Amsterdam (NL) 

2016 Elephant Cage, Portsmouth School of Architecture, Portsmouth (UK) 

 Orde van Architecten, Vlaanderen (B), Amsterdam (NL) 

 Israelian Delegation Institute of Technology, Haifa (IL), Amsterdam (NL) 

 Recent developments in Dutch design contest culture, Leeds Beckett University, Leeds (UK) 
2015 Fil Kafesi (TR), Herontwikkeling Koepelgevangenis Breda (NL) 

 Launch Portal Fulcrum.EU i.s.m. Project Compass CIC, Royal Festival Hall, London (UK) 

2014 Fil Kafesi, i.s.m. Creative Initiatie & TSMDhere (TR), Ankara (TR) 

 Jaula de los Elefantes, IAAC, Valdaura/Barcelona (ES) 

 Samenwerkingsovereenkomst Project Compass, London (UK) 

 Process Innovation, NL Embassy, Building Centre London (UK) 

 Project Compass, the international dimension of procurement in architecture, EFAP Vilnius (LT) 

2013 Netwerk Architecten Vlaanderen NAV (B), Amsterdam (NL) 

 Europees Economisch en Sociaal Comité, Van Iersel, i.s.m. met project Compass (UK), Brussel (BE)  
 Consip/OpenPeppol, Carmen Ciciriello i.s.m. Project Compass (UK), Rome (IT) 

2012 Elefantenkäfig, Consulaat-Generaal NL Düsseldorf, Keulen (D) 

 Scottish Chief Architect, International Summit, The Lighthouse, Glasgow, Schotland (UK) 

2011 
EU Architectural Competitions Procurement & Design, EFAP Nicosia (CY) 
Soportes Públicos, Prácticas Privadas, Ministerio de las Culturas, las Artes y el Patrimonio de Chile,  

 Universidad Diego Portales, Santiago de Chile (CL)  

 Kennispool Vlaams Bouwmeester (B), Stiftung Baukultur (D), Architectuur Lokaal (NL), Brussel (BE) 

 Forum Netzwerk Baukultur Niedersachsen, Hannover (D) 

2010 International Network Meeting, Bundesstiftung Baukultur, Hamburg (D) 

2009 Ordem dos Arquitectos, Famalicao (PT) 

 The matter of public interest, EFAP Praag (CZ) 

2007 Architekturpolitik, Designmanual eller politisk manifest, Realdania, Vejle (DK) 

 Panorama NL<>SC, Glasgow (SC) 

2005 Eesti Arhitektide Liit, Tallinn (EE) 
2004 National Council for Architecture Finland & SAFA, Helsinki (F) 

 Panorama NL<>VL, Hotel Errera, Brussel (BE) 

 Key note speech, 48th IFHP World Congress Oslo (N) 

 Parlementaire Enquête Oostenrijk, Parlement van Oostenrijk, Wenen (AT) 

 Uitwisseling Noorwegen-Zweden, gemeente Oslo, Villa Stenersen, Oslo (N) 

2003 Architektenkammer Sachsen Anhalt, Marten Luther Universität, Halle (D) 

2002 Lokal architekturpolitik, Dansk Arkitektur Center DAC, Kopenhagen (DK) 

 Panorama NL<>D, Keulen (D) 

 ACE, Erasmus School of History, Culture and Communication, EFAP, Helsinki (FI) 

 Mission Interministerielle pour la qualité des constructions publiques MIQCP, 

 Pratique de la Commande, CNIT, La Defense, Parijs (FR) 

2001 Architektur Wettbewerbe, Bundesministerium, Bonn (D) 

2000 Workshop Overheidsopdrachten, Ministerie Vlaamse Gemeenschap, Brussel (BE) 

 Bureau Vlaams Bouwmeester, Katholieke Universiteit Leuven, Brussel (BE) 
1997 Studieprogramma Roskilde (DK), Rotterdam 

1995 Uitwisseling Koning Boudewijnstichting, Brussel (BE) 

 
  

https://arch-lokaal.nl/waar-komt-de-term-bouwcultuur-vandaan/
http://www.fulcrum.eu/
https://arch-lokaal.nl/competition-culture-in-europe-2017-2020/
https://www.thefulcrum.eu/category/albania/
https://www.thefulcrum.eu/category/bosnia-and-herzegovina/
https://www.thefulcrum.eu/category/bosnia-and-herzegovina/
https://www.thefulcrum.eu/category/bulgaria/
https://www.thefulcrum.eu/category/greece/
https://www.thefulcrum.eu/category/ireland/
https://www.thefulcrum.eu/category/italy/
https://www.thefulcrum.eu/category/lithuania/
https://www.thefulcrum.eu/category/netherlands/
https://www.thefulcrum.eu/category/poland/
https://www.thefulcrum.eu/category/russian-federation/
https://www.thefulcrum.eu/category/united-kingdom/
https://www.thefulcrum.eu/category/united-kingdom/
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86 prijsvragen  

 
2022 Ideeënprijsvraag hergebruik Afvalkathedraal Den Haag Binckhorst, Stichting Rondetappe-Bernoster-

Kemmers (loopt) 
Prijsvraag Waterpaviljoen Seurenheide, Gemeente Bergen (L) (loopt) 
Biobased en natuurinclusief bouwen in Oirschot, Gemeente Oirschot (loopt) 

2021 Drijvend havenkantoor met boothuis, Gemeente Haarlem *   
The Voice of Urban Nature, Paviljoen Floriade 2022, Gemeente Amsterdam, Gemeente Almere * 
Sublieme schoonheid Sublieme duurzaamheid. Oproep voor het verduurzamen van iconische stadskerken, 
Rijksbouwmeester en Rijksdienst voor het Cultureel Erfgoed 

2020 Ontwikkelcompetitie Herontwikkeling Kastanjelaan 10-12, Helvoirt, Gemeente Vught (v.h. Haaren) *  
 Ontwikkelcompetitie Omval-Weespertrekvaart, Gemeente Amsterdam * 
Panorama Westervoort, Mosterdhof, Gemeente Westervoort i.s.m. College van Rijksadviseurs *  
Panorama Vlaardingen-Westwijk, Gemeente Vlaardingen i.s.m. College van Rijksadviseurs *  
Panorama Tilburg-Noord, Gemeente Tilburg i.s.m. College van Rijksadviseurs *  
Panorama Rotterdam-Beverwaard, Gemeente Rotterdam i.s.m. College van Rijksadviseurs *  
Panorama Haarlem-Schalkwijk, Gemeente Haarlem i.s.m. College van Rijksadviseurs *  
Panorama Emmen-Bargeres, Gemeente Emmen i.s.m. College van Rijksadviseurs *  
Panorama Den Helder-Julianadorp, Gemeente Den Helder i.s.m. College van Rijksadviseurs *  

2019  Verrukkelijk Landschap, Eo Wijers Stichting, Alblasserwaard-Vijfheerenlanden 
Verrukkelijk Landschap, Eo Wijers Stichting, De Kempen en Groote Heide  
Verrukkelijk Landschap, Eo Wijers Stichting, Twente  
Verrukkelijk Landschap, Eo Wijers Stichting, Zuid-Limburg 
Panorama Lokaal, College van Rijksadviseurs 
Huis van Stad en Regio Dordrecht, Gemeente Dordrecht *  
Wandkunst onderdoorgang Torenvlietbrug Oegstgeest, Provincie Zuid-Holland * 

2018  Challenge circulaire werklocaties 2050, Provincie Noord-Holland 
Waterentree Werelderfgoed Kinderdijk, Gemeente Molenlanden * 
AM I Included?, AM, Utrecht 
Prijsvraag Park Huis Doorn, prijsvraag voor parkobjecten, Rijksvastgoedbedrijf *  
Paviljoen Pinetum Blijdenstein, Stichting Pinetum Blijdenstein, Hilversum *  
Brood en Spelen #Gelderland-Overijssel, Rijksoverheid, vertegenwoordigd door de Rijksbouwmeester *  
Brood en Spelen #Noord-Brabant, Rijksoverheid, vertegenwoordigd door de Rijksbouwmeester *  

2017 Energielandschap van de Toekomst #Landelijk, Noord-Brabant, Coöperatie NederLandBovenWater *  
Energielandschap van de Toekomst #Stedelijk, Zwolle, Coöperatie NederLandBovenWater *  
Energielandschap van de Toekomst #Waterlijk, Zeeland, Coöperatie NederLandBovenWater *   
Energielab Nagele, Coöperatieve Vereniging Energiek Nagele *  
Oostenburgereiland, Stadgenoot, Amsterdam * 
Voetgangersburg over de Burgemeester Keijzerweg Papendrecht, Gemeente Papendrecht *  
De Egyptische Poort, Gemeente Bladel *   
Herontwikkeling Entree en voorterrein AMC, Academisch Medisch Centrum Amsterdam * 
Kunstwerf Groningen, Gemeente Groningen *   
Who Cares Almere, Rijksbouwmeester > Gemeente Almere *  
Who Cares Groningen, Rijksbouwmeester > Gemeente Groningen * 
Who Cares Rotterdam, Rijksbouwmeester > Gemeente Rotterdam * 
Who Cares Sittard-Geleen, Rijksbouwmeester > Gemeente Sittard-Geleen * 

2016  Wonen in Winkels, Gemeente Rotterdam * 
De Olifantenkooi / Elephant Cage, Kustversterking Portsmouth, University of Portsmouth 
Atelier Zwolle-Zuid, Gemeente Zwolle 
Proeftuin Erasmusveld Den Haag, BPD * 

Atelier Omgevingsvisie Fryslân, Provincie Fryslân 
Form follows mentality: ontwerpen voor jongeren met schulden, Het Instituut /  ONS Bank 
Bevrijd Wonen, Jouw Tiny House in Almere, Gemeente Almere *   
A Home Away From Home, Rijksbouwmeester *  

2015  Gezinsappartementen, Gemeente Rotterdam *   
Atelier Toekomstvisie Weststellingwerf, Gemeente Weststellingwerf 
De Olifantenkooi, Wonen in een kelderbox, Oudervereniging KansPlus, Amsterdam 
De Olifantenkooi / Fil Kafesi, Koepelgevangenis Breda, Rijksvastgoedbedrijf 

2014  Prins Clausbrug, Gemeente Dordrecht *  
Veenweide Atelier Friesland, met Ministerie van IenM (AAARO) 
De Olifantenkooi /Fil Kafesi, New investment strategies for public space, Ankara  
Bezoekerscentrum Werelderfgoed Kinderdijk, Stichting Werelderfgoed Kinderdijk *  

  Herontwikkeling Lommerrijk, Exploitatiemaatschappij Lommerrijk, Rotterdam  
2013  De Olifantenkooi / Jaula de los Elefantes, Barcelona: Bestaat zelfredzaam vastgoed? 

Waterwoningen Wiarda, gemeente Leeuwarden * 
 Bouwen op Elkaar, Gestapeld kleinschalig opdrachtgeverschap, gemeente Den Haag *  

De Olifantenkooi in Staphorst, een denkmodel voor het winkelcentrumgebied, Het Instituut 
De Olifantenkooi / YD2M3, Nieuwe concepten voor zorgopgaven, met Philadelphia Zorg 

2012  Duurzaam Sporten, Playgrounds Richard Krajicek, Richard Krajicek Foundation *  
De Olifantenkooi / YD2M2: Leegstand Sloterdijk, Amsterdam, met PMB Westpoort 

2011  Woensel West, Stichting Trudo Eindhoven * 
New Harloheim, Metropoolregio Amsterdam, Ymere en Nederlands Architectuurinstituut 

2010  Mooi Goedkoop Wonen Jabikswoude, Gemeente Leeuwarden * 
Nieuwbouw Fietsenstalling Ringstede, Gemeente Nieuwegein *  

  Luchtbrug tussen Oogziekenhuis Rotterdam en Koninklijke Visio, Oogziekenhuis Rotterdam 
2009  Rivierverruiming Overdiepse Polder, Provincie Noord-Brabant *  

World Sustainability Centre Afsluitdijk, Stichting Duurzaamheidscentrum Afsluitdijk 
2008  DROOM NH, Provincie Noord-Holland Bouw natuurlijk je eigen vrijheid Ωt Vaneker, Gemeente Enschede * 

Uitbreiding Hollandse Brug, Ministerie van Verkeer en Waterstaat 
2007 Nieuwe toegangen voor de koppen van De Peperklip, Vestia Rotterdam-Feijenoord *  
2006  Meervoudige Opdracht Pontsteiger, Combi. De Principaal/De Key, BB De Dijk, Delta Forte/Rochdale, 

Amsterdam * 
Ruimte voor kinderen, Waarborgfonds Kinderopvang 

2005 De Juiste Mix. Verbeter de architectuur van bedrijventerreinen, Staatssecretaris Economische Zaken 
2003 Wonen op niveau, Gemeente Enschede en Projectbureau Wederopbouw Roombeek 
  Kust in beweging, Nederlands Bureau voor Toerisme en Recreatie 
2001 Droomhuizen, Kunstcommissie Internationaal Perscentrum Nieuwspoort  
2000  www.Snelweghuis.nl, Ministerie van Verkeer en Waterstaat, Rijkswaterstaat 
1999  Herinrichting Sociëteit Nieuwspoort Den Haag, Stichting Internationaal Perscentrum Nieuwspoort 
* Winnende plannen uitgevoerd / in uitvoering / uitvoering in voorbereiding. 
 
hǇ ŘŜ ǾƻƭƎŜƴŘŜ ǇŀƎƛƴŀΩǎ ƛǎ ǇŜǊ ǇǊƛƧǎǾǊŀŀƎ ƛƴŦƻǊƳŀǘƛŜ ƻǇ ƘƻƻŦŘƭƛƧƴŜƴ ƻǇƎŜƴƻƳŜƴΦ Bij elke prijsvraag geeft een icoon de opzet 
van de procedure globaal weer, waarbij is aangegeven waarop het vervolg is gericht (zie hieronder) 
Meer informatie, zoals reglementen, juryrapporten en inzendingen, is te vinden onder de linkjes Documentatie.  
 

 

  

https://arch-lokaal.nl/waterpaviljoen-seurenheide/
https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-biobased-oirschot/
https://arch-lokaal.nl/kust-in-beweging/
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2022 Ideeënprijsvraag hergebruik Afvalkathedraal Den Haag  
Binckhorst 
 

 
Interieur overslagstation afvalverwerking Rijnmond (Ψde AfvalkathedraalΩ),Bi Den Haag Binckhorst, 
ontwerp Jan Brouwer 1993 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Opdrachtgever Stichting Rondeltappe-Bernoster-Kemmers 
Partners Geen 

Opgave  Onderscheidende visie op de toekomst van de Afvalcentrale in de ontwikkeling van De 
Binckhorst. 

Doel Genereren van ideeën voor de toekomst van het gebouw in zijn omgeving, ondersteunen 
en aanjagen van onderscheidende gebiedsontwikkeling in Den Haag, bieden van kansen 
aan jonge architecten. 

Procedure Openbare ideeënprijsvraag met voorselectie cf. Kompas bij Prijsvragen (2016), (selectie op 
basis van visie)  

Uitschrijfdatum 13 mei 2022 

Resultaat Eind september 2022 

Doorlooptijd 4,5 maanden 

Deelnemers Architecten, geregistreerd op of na 1 januari 2015 

Inzendingen Pm, prijsvraag loopt 

1e ronde Visie 

2e ronde N.v.t. 

Vergoedingen ϵ 25.000 ex btw totaal t.b.v. gelijke tegemoetkoming in de kosten voor vijf deelnemers 

Winnaar Er wordt geen winnaar aangewezen. 

Jury Jan Brouwer, vm. Rijksadviseur Infrastructuur (voorzitter), Job Roos, Braaksma & Roos 
Architectenbureau, Marjolein van Eig, BureauVanEig, Philomene van der Vliet, Bureau 
Boom,  Nicholas Clarke, o.a. lector TU Delft  

Secretaris Architectuur Lokaal: Cilly Jansen, Bram Talman 

Participatie Openbare presentatie van de visies, openbaar slotdebat 

Vervolg Eindadvies aan de gemeente Den Haag, tentoonstelling en een brochure met het 
eindadvies. 

Bouwbudget N.v.t. 

Klachten Procedure loopt 

Documentatie https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-afvalkathedraal/ Reglement 

  

https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-afvalkathedraal/
https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-afvalkathedraal/
https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-afvalkathedraal/
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2022 Prijsvraag Waterpaviljoen Seurenheide 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Opdrachtgever Gemeente Bergen (L) 

Partners Geen 

Opgave  Realistisch, haalbaar en betaalbaar ontwerp voor toekomstbestendige en energieneutrale 
huisvesting van een nieuw te bouwen drijvend Havenkantoor met boothuis en werkplaats 
van hoge architectonische kwaliteit, in aansluiting op omringende stedelijk weefsel en 
gemeentelijke visie op duurzaamheid. 

Doel Verkrijgen van aansprekende, haalbare, betaalbare en toekomstbestendige  
schetsontwerpen voor een nieuw te bouwen drijvend havenkantoor met boothuis, 
werkplaats en aanlegmogelijkheid voor schepen, waarbij sprake is van maximale 
ontwerpkwaliteit, bieden van zoveel mogelijk vrijheid aan de deelnemers om zoveel 
mogelijk innovatieve voorstellen te verkrijgen, bieden van kansen aan kleinere 
architectenbureaus en nieuwe generaties ontwerpers, selecteren van een schetsontwerp 
met de bedoeling dit plan in het vervolg op de prijsvraag uit te voeren voor 1 januari 2023, 
leveren van een bijdrage aan de Ontwikkelvisie, genereren van draagvlak door het 
betrekken van burgers en andere belanghebbenden. 

Procedure Openbare prijsvraag cf. Kompas bij Prijsvragen (2016), (selectie op basis van visie)  

Uitschrijfdatum 3 mei 2022 

Resultaat Medio november 2022 

Doorlooptijd 6,5 maanden 

Deelnemers Architecten 

Inzendingen Pm, prijsvraag loopt  

1e ronde Visie 

2e ronde Structuurontwerp STB2014, projectraming SSK2018 

Vergoedingen ϵ 22.500 ex btw totaal t.b.v. gelijke tegemoetkoming in de kosten 

Winnaar pm Procedure loopt 

Jury Antoon Splinter, wethouder gemeente Bergen (voorzitter, geen stemrecht), Franz Ziegler, 
Ziegler Branderhorst, Juliette Hofman, DRU Industriepark, Marjan van Capelle, Kuiper 
Compagnons, Goof Lukken, The Business of Fun 

Secretaris  Architectuur Lokaal: Cilly Jansen, Bram Talman 

Participatie Tentoonstelling 

Vervolg Vervolgopdracht aan de winnaar ihkv. voornemen tot realisatie winnend plan 

Bouwbudget Onbekend 

Klachten Procedure loopt 

Documentatie https://arch-lokaal.nl/waterpaviljoen-seurenheide/ Reglement 

  

https://arch-lokaal.nl/waterpaviljoen-seurenheide/
https://arch-lokaal.nl/waterpaviljoen-seurenheide/
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2022 Ontwerpprijsvraag biobased en natuurinclusief bouwen Oirschot  
 

 
Plangebied gezien vanuit het Noorden, © Crista Castelijns Fotografie 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

 

Opdrachtgever Gemeente Oirschot 

Partners Kalliste Woningbouwontwikkeling B.V. en Woonstichting 'thuis. Initiatief: College van 
Rijksadviseurs (CRa) i.h.k.v. programma Een nieuwe bouwcultuur, ondersteund door de 

ministeries van BZK, LNV, OCW, Rijksvastgoedbedrijf en Staatsbosbeheer. 

Opgave  Stedenbouwkundige en landschappelijke visie op hoofdlijnen voor De Kemmer-
Eindhovensedijk in combinatie met het inpassen en realistisch ontwerpen van biobased en 
natuurinclusieve woningbouw voor een gezonde woonomgeving in een deelgebied. 
Gevraagd wordt om voorstellen op drie schaalniveaus. 

Doel Aanjagen gebiedsontwikkeling De Kemmer-Eindhovensedijk, kwaliteit in stedenbouw, 
landschap en architectuur, creëren duurzame woonomgeving, innoveren nieuwe 
natuurinclusieve en biobased woonvormen en woonomgevingen, bijdragen aan betaalbaar 
wonen, verbinden bouwopgave met het bodem- en watersysteem, omliggende landschap 
en doordenken keten van biobased bouwen. 

Procedure Openbare prijsvraag cf. Kompas bij Prijsvragen (2016) met voorselectie 

Uitschrijfdatum 29 oktober 2021 

Resultaat 13 april 2022 

Doorlooptijd 5,5 maanden 

Deelnemers Teams bestaande uit: stedenbouwkundige + landschapsarchitect + architect 

Inzendingen Voorselectie: 42 aanmeldingen, 1e ronde 5 inzendingen, 2e ronde 3 inzendingen: 

(1) Nieuwe Oogst, Dirk van Peijpe (De Urbanisten BV), Daan Bruggink (ORGA architect BV) 

en Sander Rombout (Copijn Tuin- en Landschapsarchitecten bv), i.s.m. Martin-Paul Neys 
(Level of Detail Architecten), Onno Dirker (Atelier Veldwerk), Johan Snel (AM), Annelies van 
der Nagel (Beyond Now), Woud Jansen (Alba Concepts) en Daan Groot 
(Natuurverdubbelaars), (2) Oogst, bouw, leef, groei, Tom van Tuijn (Tom van Tuijn 
stedenbouw BV), Daphne van der Wal (Le Far West landschapsarchitecten) en Marlies 
Zuidam (FAAM architects BV), i.s.m. Raoul Vleugels (Werkstatt), Gijs Meijer, Ibo Selek en 
Mieke Gooren (Sweco), Robbert Snep (WUR), Philemonne Jaasma (Cocosmos) en Rik 
Adriaans (Bouwkunst architecten). (3) DUBBEL OOGST, Peter Lubbers, Marian de Vries 
(Buro Lubbers landschapsarchitectuur en stedenbouw) en Remco Mulder 
(Mulderendevries architecten) i.s.m. Tomas Dirrix (diederendirrix architecten), Frans van 
Rooijen (Xyhlo Biofinish) en René van Druenen (Agroforestry). 

1e ronde Visie 

2e ronde Schetsontwerp, business case 

Vergoedingen ϵ 15.000 ex btw totaal t.b.v. gelijke tegemoetkoming in de kosten 5 teams eerste ronde,  
ϵ 75.000 ex btw totaal t.b.v. gelijke tegemoetkoming in de kosten 3 teams tweede ronde 

Winnaar pm Procedure loopt 

Jury Francesco Veenstra, Rijksbouwmeester (voorzitter), Harwil de Jonge, Heijmans Vastgoed, 
Jannemarie de Jonge, Rijksadviseur voor de Fysieke leefomgeving, Pablo van der Lugt, AMS 
Institute - TU Delft, Anne-Marie Rakhorst, Platform Duurzaamheid.nl en Gerbert Smulders, 
LOS 

Secretaris  Architectuur Lokaal: Cilly Jansen, Bram Talman 

Participatie Tentoonstelling 

Vervolg Intentie opdracht aan de winnaar om op basis van diens winnende ontwerp een 
Masterplan op te stellen voor de gebiedsontwikkeling De Kemmer-Eindhovensedijk. 
Daarnaast kan de winnaar uitgenodigd worden om het plan voor het deelgebied in overleg 
met de betrokken partners verder te ontwerpen ter voorbereiding van realisatie. 

Bouwbudget Onbekend 

Klachten Procedure loopt 

Documentatie https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-biobased-oirschot/ Reglement en bijlagen; https://arch-
lokaal.nl/prijsvraag-biobased-bouwen-in-oirschot-drie-teams-geselecteerd/ resultaat 
voorselectie 

  

https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-biobased-oirschot/
https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-biobased-oirschot/
https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-biobased-bouwen-in-oirschot-drie-teams-geselecteerd/
https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-biobased-bouwen-in-oirschot-drie-teams-geselecteerd/
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2021 Drijvend Havenkantoor met boothuis Haarlem 
 

 
Boven: Werktuig voor de verbeelding (winnaar), onder links Leporello, rechts Blauw Hart. 
 
 
 
 
 
 
 
 

.  

Opdrachtgever Gemeente Haarlem 

Partners Geen 

Opgave  Realistisch, haalbaar en betaalbaar ontwerp voor toekomstbestendige en energieneutrale 
huisvesting van een nieuw te bouwen drijvend Havenkantoor met boothuis en werkplaats 
van hoge architectonische kwaliteit, in aansluiting op omringende stedelijk weefsel en 
gemeentelijke visie op duurzaamheid. 

Doel Verkrijgen van aansprekende, haalbare, betaalbare en toekomstbestendige  
schetsontwerpen voor een nieuw te bouwen drijvend havenkantoor met boothuis, 
werkplaats en aanlegmogelijkheid voor schepen, waarbij sprake is van maximale 
ontwerpkwaliteit, bieden van zoveel mogelijk vrijheid aan de deelnemers om zoveel 
mogelijk innovatieve voorstellen te verkrijgen, bieden van kansen aan kleinere 
architectenbureaus en nieuwe generaties ontwerpers, selecteren van een schetsontwerp 
met de bedoeling dit plan in het vervolg op de prijsvraag uit te voeren voor 1 januari 2023, 
leveren van een bijdrage aan de Ontwikkelvisie, genereren van draagvlak door het 
betrekken van burgers en andere belanghebbenden. 

Procedure Openbare prijsvraag cf. Kompas bij Prijsvragen (2016), (selectie op basis van visie)  

Uitschrijfdatum 29 oktober 2021 

Resultaat 13 april 2022 

Doorlooptijd 5,5 maanden 

Deelnemers Architecten 

Inzendingen 1e ronde: 112 inzendingen waarvan 99 inzendingen geldig; 2e ronde: 3 inzendingen 

1e ronde Visie 

2e ronde Structuurontwerp STB2014, kostenraming NEN2699 

Vergoedingen ϵ мрΦллл ŜȄ ōǘǿ ǘƻǘŀŀƭ t.b.v. gelijke tegemoetkoming in de kosten 

Winnaar Winnaar: Werktuig voor de verbeelding, Stefan de Vos, Jeroen Lemans (VLOT architecten), 
Rutger Snoek (Transistor), Jelle Vedder (Bartels en Vedder), Rico Logman (DWA), Martin 
Trapman (Procabo) en Antje Ehrenburgh (Ecologisch Adviesbureau Antje Ehrenburgh);  
Runner-up: Blauw Hart, Susanne Aniba, Changiz Tehrani, Rop van Loenhout (Attika 
Architekten), Maarten Vroegindeweij (Domera), Bianca Gentili (grafisch ontwerper en 
interieur architect), Sander Verhoeff (Verhoeff consultancy), Marco Gieskens (Hercules 
Floating concrete), Simone de Jong (Ecosol Haarlem). Leporello, Benjamin Groothuijse, 
Tjerk de Boer, Maelle Turgeon, Wiebke Oppel, Lioba Pflaum, Wouter Meijer, Arnoud 
Seegers (Groothuijse de Boer architecten). 

Jury Willem Hein Schenk, Stadsarchitect gemeente Haarlem (voorzitter), Erik Boontjes, 
Waternet, Marlies van Diest, Van Diest Ontwerp, Laetitia Ouillet, eRiskgroup, Dennis de 
Waart, DeDAKKAS Haarlem 

Secretaris  Architectuur Lokaal: Cilly Jansen, Bram Talman 

Participatie Tentoonstelling 

Vervolg De uitschrijver heeft de intentie om het winnende ontwerp te realiseren en is voornemens 
om aan de winnende deelnemer een vervolgopdracht te verstrekken. Deze opdracht zal in 
beginsel het uitwerken van het structuurontwerp tot een architectonisch en technisch 
ontwerp (STB2014) behelzen. Oplevering beoogd 2023. 

Bouwbudget ϵ 1.6 mln 

Klachten Geen 

Documentatie https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-drijvend-havenkantoor-haarlem-met-boothuis/ Reglement 
en bijlagen, https://arch-lokaal.nl/vlot-architecten-wint-prijsvraag-drijvend-havenkantoor-
haarlem/ inzendingen en juryrapport 

 

 

  

https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-drijvend-havenkantoor-haarlem-met-boothuis/
https://arch-lokaal.nl/prijsvraag-drijvend-havenkantoor-haarlem-met-boothuis/
https://arch-lokaal.nl/vlot-architecten-wint-prijsvraag-drijvend-havenkantoor-haarlem/
https://arch-lokaal.nl/vlot-architecten-wint-prijsvraag-drijvend-havenkantoor-haarlem/
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2021 The Voice of Urban Nature, Paviljoen Floriade 2022,  
Gemeente Amsterdam, Gemeente Almere 

 

  

   
Boven, links: Oogstlokaal / Harvest House, Overtreders W; rechts: Verlangen naar verbinding, Studio Marco Vermeulen 
Onder:  Het theehuis, NorthernLight,  

 

 
Winnend plan, opgeleverd 2022 

 
 
 
 

  

Opdrachtgever Gemeente Amsterdam, gemeente Almere 

Partners Geen 

Opgave  Inrichtingsplan van de buitenruimte van de kavel 106 en voor een paviljoen dat gedurende 
de Floriade op de kavel wordt geplaatst, waarbij deze nauw met elkaar verbonden zijn. Het 
vernieuwend ontwerp moet ook gerealiseerd worden binnen de planning van de Floriade 
en het beschikbaar gestelde budget. Het paviljoen en de buitenruimte zijn integraal 
onderdeel van de gezamenlijke expositie van de gemeenten Almere en Amsterdam The 
Voice of Urban Nature. Het ontwerp geeft overtuigend invulling aan de ambities van de 
uitschrijvers waarbij ruimte is voor de eigen verhalen van Amsterdam en Almere. Er wordt 
rekening gehouden met het sideprogramma We make the City Green. Het paviljoen wordt 
na afloop van de Floriade in twee delen gesplitst met vervolgplaatsing in Amsterdam en 
Almere gedurende een periode van vijftien jaar. Via de bouw van het paviljoen wordt ook 
een bijdrage geleverd aan het duurzaam herstel van de regionale economie, waarbij te 
denken valt aan de selectie van aannemers en materialen. 

Doel Komen tot de realisatie van een inrichtingsplan voor de gezamenlijke kavel voor de 
Floriade Expo 2022 

Procedure Besloten prijsvraag cf. Kompas bij Prijsvragen (2016)  

Uitschrijfdatum 4 februari 2021 

Resultaat 2 september 2021 

Doorlooptijd 7 maanden 

Deelnemers Architecten 

Inzendingen Overtreders W, Studio Marco Vermeulen, Northern Light 

1e ronde Structuurontwerp STB2014, financiële raming 

2e ronde n.v.t. 

Vergoedingen ϵ нпΦллл ŜȄ ōǘǿ ǘƻǘŀŀƭ ǘōǾΦ ƎŜƭƛƧƪŜ ǘŜƎŜƳƻŜǘƪƻƳƛƴƎ ƛƴ ŘŜ ƪƻǎǘŜƴ 

Winnaar Overtreders W 

Jury Kristiaan Borret, bouwmeester van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest (voorzitter), - Maike 
van Stiphout, DS Landschapsarchitecten, LƴŘƛǊŀ Ǿŀƴ Ωǘ YƭƻƻǎǘŜǊΣ ŘƛǊŜŎǘŜǳǊ !ǊŎŀƳ 

Secretaris  Architectuur Lokaal: Cilly Jansen, Bram Talman 

Vervolg Gemeente Almere heeft de intentie de opdracht tot realisering van het paviljoen (Design & 
Construct) te verstrekken aan de winnende deelnemer. Opgeleverd 2022 i.s.m.Herman 
Kossmann 

Bouwbudget Onbekend 

Klachten Geen 

Documentatie https://arch-lokaal.nl/wp-content/uploads/2021/09/210204-Reglement-Prijsvraag-The-
Voice-of-Urban-Nature.pdf Reglement en bijlagen 
https://arch-lokaal.nl/wp-content/uploads/2021/09/210902-Juryrapport-Prijsvraag-The-
Voice-of-Urban-Nature-Floriade-2022.pdf Juryrapport 

 

 

  

https://arch-lokaal.nl/overtreders-w-wint-prijsvraag-biobased-floriade-paviljoen-voor-almere-en-amsterdam/
https://arch-lokaal.nl/overtreders-w-wint-prijsvraag-biobased-floriade-paviljoen-voor-almere-en-amsterdam/
https://arch-lokaal.nl/wp-content/uploads/2021/09/210204-Reglement-Prijsvraag-The-Voice-of-Urban-Nature.pdf
https://arch-lokaal.nl/wp-content/uploads/2021/09/210204-Reglement-Prijsvraag-The-Voice-of-Urban-Nature.pdf
https://arch-lokaal.nl/wp-content/uploads/2021/09/210902-Juryrapport-Prijsvraag-The-Voice-of-Urban-Nature-Floriade-2022.pdf
https://arch-lokaal.nl/wp-content/uploads/2021/09/210902-Juryrapport-Prijsvraag-The-Voice-of-Urban-Nature-Floriade-2022.pdf

